A% XX1II CONIC
=23 VI CONITI
J Iv ENIC

CARACTERIZACAO ESPACO-TEMPORAL DA COMUNIDADE DO
ICTIONEUSTON DO ARQUIPELAGO DE SAO PEDRO E SAO
PAULO.

Nicole Malinconica"; Silvia Helena Lima Schwamborrf

'Estudante do Curso de Ciéncias Bioldgicas - CCB-RE} E-mail: nicolemalin2611@hotmail.com,
’Docente/pesquisador do Depto de Oceanografia — CA¥PE. E-mail: sschwamborn@gmx.com.br .

Sumario: Esse estudo teve como objetivo comparar a esargeicomunidades de larvas
de peixes da camada neustbnica do Arquipélago dd’8dro e Sao Paulo, entre 2010 e
2012. O ictioneuston foi coletado em julho de 20&0setembro de 2012, através de
arrastos com redes de 500um feitos em cruzeiromdo oceanografico Cruzeiro do Sul.
Depois de coletado, o material foi fixado e idecdéiflo. Padronizamos dados de
abundancia para ovos e larvas/100 m? e calculamloses de frequéncia de ocorréncia
para cada taxon. Realizamos andlises de variarimaparamétrica, testqmost-hoc e
calculos dos valores de diversidade e equitabidid&bletamos em 2010, 22 larvas e 98
ovos, e em 2012, 208 larvas e 402 ovos. 2012 agoeses maiores valores de frequéncia
de ocorréncia de ovos (FO = 100%) e larvas (FO=92%gmbém maiores densidades.
Resgitramos as familias Myctophidae (167), Exodaeti (35), Bothidae (1),
Radiicephalidae (2), Coryphaenidae (2), Hemirhachgpdi (14), Gempylidae (2),
Lutjanidae (1) e Scombridae (2). Sendo Radiiceghaliuma nova ocorréncia para o
arquipélago. De forma geral, ndo houve grandesetif@as entre os anos de 2010 e 2012
mostrando que j& parece existir um padréo de hiistdo de ovo e larvas de peixe no
arquipélago.
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INTRODUCAO

O neuston consiste na camada mais superficial cesnos, localizada na interface
agua do mar/ar que inclui organismos como bactéenmetozoarios, fitoplancton,
zooplancton e insetos (HEMPEL & WEIKERT, 1972; ZSIEV, 1972; LEVITON, 1982)

llhas oceanicas constituem ambientes favoravedeaenvolvimento de larvas de
peixes (KOUBBIet al., 1991). Macedo-Soares (2012), afirma que mais tnalsgboderiam
ser realizados a fim de avaliar a diversidade naesdgente. Por isso, 0 presente estudo
propde investigar a estrutura da comunidade deasane peixes do ictioneuston do
Arquipelago de S&o Pedro e Sédo Paulo fazendo umparacdo entre os anos de 2010 e
2012.

MATERIAIS E METODOS

O Arquipélago de S&o Pedro e S&o Paulo (00°55°N202®) é uma Area de
Protecdo Ambiental localizada na Zona Economicdusk& do Brasil.(CASTRO, 1989)
formado por 10 ilhas, seis maiores e quatro menpaiém de varias pontas de rocha. Ele
apresenta uma éarea total emersa de aproximadame®@0 m2 e a distancia entre seus
pontos extremos é de cerca de 420 m (MIGUENS, 1995)

O ictioneuston foi coletado em 2010, entre 14 el@ulho e em 2012, entre 29 de
setembro e 01 de outubro através de cruzeiroszagals pelo navio oceanografico
Cruzeiro do Sul. As coletas foram realizadas ers ttansectos perpendiculares compostos
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por seis estacdes pre-definidas, A, C e E. Foralizeglos os arrastos com duas redes com
malha de 500um. As amostras foram fixadas a bomisa@ucdo de formaldeido (4%),
tamponado com tetraborato de sédio. Dados de abord@ram padronizados para ovos
e larvas/100 m3 e foram calculados valores de éegja de ocorréncia para cada taxon e
para cada horario na seguinte equa¢d@n= (Ta x 100) / TA Foram feitas analises de
varidncia ndo paramétrica (Teste de Kruskal-Wallgra testar significAncia da
distribuicdo espacial das larvas entre as estai®esleta (nivel de significancia= 0,050).
Em sequéncia, testgmst-hoc foram realizados para identificar especificamentais
grupos diferem entre si. Valores de diversidade Rielou e equitabilidade foram
calculados para cada estacdo, bem como, horadolet.

RESULTADOS

O presente estudo capturou no primeiro ano deac@@amadas Finas | - 2010), 22
larvas e 98 ovos, e no segundo (Camadas Finas2012), 208 larvas e 402 ovos,
totalizando 230 larvas e 387 ovos. O ano que api@s®s maiores valores foi 2012 com
maior frequéncia de ocorréncia de ovos (FO = 10@%arvas (FO=92%) e também
maiores densidades.

No ano de 2010, os ovos e as larvas do NeustorriBugestribuiram-se em 67 e
42% da area estudada, respectivamente. No Neusferiot ocorreu em uma maior
distribuicdo com relagdo aos ovos, ocorrendo em 88%rea estudada. Enquanto isso, as
larvas no Neuston Inferior ocorreram apenas em 83% estacfes amostradas, sendo
considerada pouco frequente pela mesma escalanJ20&2, os ovos e as larvas do
Neuston Superior foram muito frequentes (MATTEU@OTOLMA, 1982) ocorrendo em
100% e 83% das estacOes amostradas, respectivarisstes ocorréncias foram ainda
mais frequentes no Neuston Inferior, onde todasts;0es de coletas apresentaram ovos e
larvas em suas amostras (100%).

Em 2010, o transecto 1 apresentou maior densidadevods e larvas na estacao
oceanica (E), enquanto que no transecto 2 essasdddas foram maiores na estacao
insular (A). Apesar dos valores mais elevados desidade terem sido observados no
neuston superior durante o periodo noturno, naensentrou diferenca significativa na
densidade de ovos e larvas de peixes em relacdamada do neuston e ao turno
(H=23,0000; p =0,4608).

Diferente do primeiro ano, em 2012, o transect@resentou maior densidade de
ovos na estacéo C e de larvas na estagdo A. Elguamtansecto 2 essas densidade foram
maiores na estacdo mais proxima da ilha (A). Assimo em 2010, apesar dos valores
mais elevados de densidade terem sido observadNgusion superior durante o periodo
noturno ndo houve diferencas significativas pansghom desses fatores (H =20,6189; p
=0,4199).

Contudo, observou-se também, que a densidade de evdarvas diferiu
significativamente entre os anos para os fatoresadas (Ovos: H= 24,30557;p=0,01;
Larvas: H= 24,305;p=0,004) e estacdo (Ovos: H= Zp60,05; Larvas:H= 36,286
p=0,03).

Testespost-hoc foram realizados para identificar especificament@is] grupos
diferem entre si. Dessa forma, quanto a densidagleowbs por camadas foram
significativamente diferentes os Neustons Supesidaes transectos 1 dos anos de 2010 e
2012 (H= 24,3055;p=0,035). A mesma diferenca faenbada para a densidade de larvas
(H= 26,63120p=0,03). Quanto a densidade de lareaseptacdo observou-se diferenca
significativa entre as estacfes C dos Neustonsridope dos transectos 2 dos anos de
2010 e 2012 (H= 35,02635p=0,035) e entre as estagbeanicas (E) dos Neustons
Inferiores dos transectos 1 dos anos de 2010 e @6436,28639; p=0,035).
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Nesse trabalho, foram identificadas 226 larvas eiges referentes as familias
Myctophidae (167), Exocoetidae (35), Bothidae Radiicephalidae (2), Coryphaenidae
(2), Hemirhamphidae (14), Gempylidae (2), Lutjaeidd) e Scombridae (2). Todas essas
familias tem registros de ocorréncia anteriores maarquipélago por Vaske dra.l (
2003) e Macedo-Soarest a.l (2012) com excecdo de Radiicephalidae, sendo ®ssa
primeira ocorréncia para essa regido. Com relagdestagio de desenvolvimento, no
primeiro ano, de 22 larvas, 14 se encontravam énilgxdo e 8 em flexdo. Ja no segundo,
das 208 larvas identificadas, 114 estavam em est®gipré-flexdo de notocorda, 82 em
flexdo,8 em pos flexdo e 4 dnificadas.

De forma geral, observamos que, nos dois anosldeachouve os maiores valores
de diversidade e equitabilidade no transecto 1.tuclon para este transecto, em 2010,
houve um maior nimero de tdxons nas esta¢cfes oaedhi) enquanto que em 2012 esses
valores foram maiores nas insulares (A e C). Quantariavel camadas, ambos tiveram
seus maiores valores no neuston superior. Quantorao, houve uma predominancia de
familias no periodo noturno nos dois anos. Myctdghifoi a familia que apresentou os
maiores valores de densidade e frequéncia de octaréeguido de Exocoetidae para os
fatores transecto, camadas, estacao, e turno.

Uma diferenga entre os dois anos foi a ocorréneidatnilia Exocoetidae em
relacdo aos turnos, em 2010, ela foi observadaaapem periodo noturno e em 2012 ela
apresentou grande frequéncia de ocorréncia e delesidurante o dia. Além disso, as
familias Bothidae e Radicephalidae foram regissaal@enas em 2010 e Coryphaenidae,
Scombridae, Hemirhamphidae, Gempylidae e Lutjangja@nas em 2012. Sendo assim,
em 2012 havia uma maior diversidade de taxons (H41) e esses grupos estavam mais
bem distribuidos (J'=0,68) ao longo das estacOestaadas (figura 2).

DISCUSSAO

No presente trabalho, dentre todas as areas awchstréoram observadas as
maiores densidades de ovos e larvas na estacadrArdecto 2. Isso ja foi registrado por
Lessaet al (1999) e BEZERRA Jr, (1999) onde , as maiores abundancias ocorram no lado
oeste da ilha, devido a relacdo corrente-topogmfi@ promove o enriquecimento das
aguas superficiais e concentra um alto numero mkadaem pequenas areas(STRETTA,
1991) que ficam protegidas da corrente incidenteeptar em um local onde a velocidade
do fluxo € menor (BOEHLER®& al., 1992).

De forma geral, a maior densidade das zonas deomefes para camada superior
assim como em Lessd a (1999). Em relacdo a variacdo diurna e noturna éouv
predominancia de individuos durante a noite, camaido com dados de Katsuragawa,
(1985).

Peixes pelagicos, como os das familias Myctophidpessentam uma distribuicéo
mais associada a regibes oceanicas (EKAU et aP9;18ONAKA et al., 2000;
RODRIGUEZ et al.,, 2001; SASSA et al., 2002; FRANGOMUELBERT, 2003;
MAFALDA JR. e SOUZA, 2004; MAFALDA JR. et al., 2008ASSA et al., 2004). Nos
dois anos ela se apresentou mais frequente nag®estaceanicas, 0 mesmo padrdo de
frequéncia em mar aberto foi observado em Maced@doeSq2009) no ASPSP e na regiao
do banco de Abrolhos (Nonakhal., 2000), entretanto, quanto as densidades, na@no
2012 esses valores de peixes Myctophidae foramonméiores em estagdes insulares.
Além disso, sua grande frequéncia no periodo notoconrobora com diversos autores que
mostraram que os Myctophidae sdo mais abundantemtdua noite, pois realizam
migracdes verticais (sensu MARSHALL, 1971).

A familia Exocoetidae, foi a segunda familia maépresentativa, sendo mais
expressivo no neuston superior tendo seus maiakseg de densidade nas estacbes
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insulares (A e C), isso porque durante o periodarodtivo, os adultos formam
aglomerados perto do arquipélago, onde liberam egas aderentes que se fixam no
substrato rochoso das ilhas (HUNTE et al.,, 199558E et al., 2000). Além disso, sua
grande frequéncia no periodo diurno em 2012 coreobom dados em Macedo-Soaees
al. (2012). Entretanto, em 2010, apresentou exemptamesocorréncia exclusiva para o
turno da noite, provavelmente devido a uma variagéemeral comum para esse grupo
de peixes (SASS/Aet al. 2002; RODRIGUEZt al., 2006).

A familia Hemirhamphidae apresentou seus maiorderes de frequéncia e
densidade proximos a ilha e no transecto 1 devi@mraente Sul Equatorial que trouxe
seus ovos até a ilha os quais, por possuirem @stsuacessorias com filamentos adesivos
comuns a muitos beloniformes, (ROSEN & PARENTI, 1984 fixaram aos substratos da
ilha proporcionando uma grande quantidade eclosdardas na regiao.

A familia Scombridae foi mais representativa nmgexto 2 no Neuston inferior
durante a noite em estacfes proximas a ilha, isswa a peixes dessa familia formam
agregados para desovar proximo a massas de temajpplmente ilhas em regides
tropicais (BOEHLERT e MUNDY, 1994

Algumas familias foram encontradas principalmenés estacdes oceanicas e
seguem um padrdo ja observado na literatura, t@amsocGempylidae e Lutjanidae
(MAFALDA JR. et al., 2009) J4 Bothidae e Coryphaenidae foram maiseptes nas
estagcbes proximas a ilha como em outros traballzaelos na regido (MAFALDA JR. e
SOUZA, 2009; MAFALDA JR. et al., 2009; SOUZ& al., 2010). As baixas abundancias
de Coryphaenidae foram semelhantes ao encontradbessaet al.(1999) e Macedo-
Soares (2011), assim como 0s baixos valores dédaelesde Lutjanidae.

CONCLUSOES
De forma geral, ndo houve grandes diferencas e#ranos de 2010 e 2012

mostrando que ja parece existir um padrao de histdo de ovo e larvas de peixe no
arquipélago devido as suas peculiaridades fisiggokbgicas. Além disso, essa regido se
mostra importante para a reproducéo de peixesipetade importancia comercial para a
pesca no local e de espécies de mesopelagicosaddegimportancia ecoldgica para a
regido. Recomenda-se que trabalhos futuros sejimagos no Arquipélago de Sao Pedro
e Sao Paulo avaliando sua comunidade neustdnicerdavel maior de detalhamento.
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